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美国知识产权法提供的禁令救济 
 

I. 什么是“禁令救济”？ 

a. 法庭命令 

b. 对被告实施非金钱惩罚，也是对原告提供的救济 

c. 法院对禁令范围有很大的自由裁量权 

 

II.哪些美国知识产权法律提供了禁令救济？ 

a. 专利法 

b. 商标法 

c. 著作权法 

d. 商业秘密法 

 

III. 禁令救济的类型 

a. 诉前禁令救济 

i. 临时禁制令（TRO）–可以是单方面的(被告不参与过程) 

ii. 扣押令（Seizure Order ）–可以是单方面的 

iii. 诉前禁令（Preliminary Injunction）（要求 TRO /扣押令必须同时提议诉前禁令

）：双方参与，发通知给被告及被告有回应的机会 

b. 永久禁令 

 

IV.寻求禁令救济的程序 

a. 递交诉状（即在美国联邦法院提起诉讼） 

b. 快速寻求诉前禁令（原告可能需要交担保金） 

c. 结案时可能给予永久禁令 

i. 先前的诉前禁令经常会转换为永久性禁令 

 

V. 诉前禁令救济的法律标准（适用于所有法律领域）（四个因素） 

a. 诉讼案成败的可能性 

i. 侵犯权利 

ii. 权利是否有效 

b. 在没有禁令的情况下原告会有无法挽回的伤害 

i. 失去市场份额 

ii. 商誉损失 

iii. 收到赔偿金/罚款困难 

iv. 结案速度很重要 

c. 权衡公义有利于原告 

i. 对原告的潜在伤害 



ii. 被告的不良行为/决定 

d. 禁令救济符合公共利益 

i. 公共政策倾向于维护知识产权 

ii. 能显示禁令对公众无害 

 

VI. 如何回应禁令 

a. 遵守法院命令很重要 

b. 回答诉状以避免原告达到目的后自愿撤诉 

c. 慎重响应诉前禁令的议案 

i. 回应上述四个具体因素 

d. 永久禁令： 上诉是唯一途径 

 

VII. 实际考虑/案例研究 

a. 专利法 

i. 没有不可挽回的损害的假设（eBay诉 MercExchange，2006年） 

ii. 诉前禁令难以获得 

iii. 如果将专利授权给他人，那么即使是永久性禁令也很难获得 

iv. 举例：计算机电子产品展会的扣押令（Future Motion诉 CZ-First） 

b. 商标法 

i. 伪造品可能导致临时禁制令/扣押（案例） 

ii. 普通侵权更有可能导致诉前禁令 

iii. 不同法院对于是否认同不可弥补损害的假设有分歧，但趋势是没有该假设 

 

VIII. 美国外观设计专利简介 

a. 美国外观设计专利的基础知识 

b. 附图要求 

c. 三个美国案例中涉及的外观设计专利 

i. Apple Inc. 诉 Samsun Electronics Co. (2018 年最终结案) 

ii. 哥伦比亚运动服公司 诉 Seirus Innovative Accessories，Inc.（2017年） 

iii. Nike，Inc.诉 Sketcher（2019年 9月 30日提交） 

d. 获得美国外观设计专利的费用 

 

如果时间允许（继续第七部分）： 

c. 著作权法 

i. 没有不可挽回的损害的假设（eBay案件的延伸） 

ii. 案件可能成功的证明仍然常常导致禁令 

1. 所有权 

2. 注册（新要求） 

3. 能访问受著作权法保护的作品 

4. 基本相似（复制） 

d. 商业秘密法 



i. 联邦国防商业秘密法（DTSA）– 2016 年 5月 11日 

ii. 能获得诉前禁令和永久禁令 

iii. 特别授权单方面扣押 

1. 若干案子被授予禁令；许多案子被被拒绝禁令（案例） 

2. 需要出示被告先前隐藏/销毁证据 


