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2010年，国务院决定进行第六次全国人口普查。开展第六次人口普查，就是要查清近十年来我区人口在数量、结构分布、素质和居住环境等方面的变化情况，为科学制定滨江的经济社会发展规划和城市总体规划，统筹安排人民的物质和文化生活，实现人口、经济和资源环境的协调发展，提供必要的、可靠的依据。通过此次普查，我们掌握了全区非常丰富的人口及相关数据。这些数据，可以广泛用于经济、社会发展等各方面包括人口再生产的研究。滨江区人口普查办公室专门组织力量，完成对全部普查数据的处理，编写出《杭州市滨江区2010年人口发展报告》一书，对滨江的人口现状进行了描述，对滨江的人口发展变化进行了总结，呈献给所有关心滨江发展的人们。

本报告根据人口普查直接登记数（计算机汇总资料）编写，由于第六次全国人口普查采用长短表技术，按规定抽出10%的户填报长表，其余的户填报短表。本报告第四章《婚姻与家庭》中的婚姻状况部分、第八章《劳动就业与社会保障》和第九章《住房状况》等数据均根据10%长表抽样调查资料汇总而成。本报告在数据计算和使用中因采取四舍五入的原因，个别地方可能存在分项指标相加与总计指标有尾数差异。

本报告共分九章，包括总量与分布、性别与年龄、人口自然变动、婚姻与家庭、受教育状况、迁移流动、人口老龄化、劳动就业与社会保障、住房状况等内容，从不同的角度反映了全区人口规模、分布、结构、素质、婚姻家庭、迁移流动和居住条件等方面的现状和发展变化情况。

《杭州市滨江区2010年人口发展报告》，作为第六次全国人口普查成果之一是我区开展人口普查以来第一次撰写。由于成书时间仓促，加之水平有限，本书可能存在错误和不足，敬请批评指正。 
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第一章 总量与分布

【提要】

2000年第五次全国人口普查以来的十年，是滨江发展极为重要的历史时期，也是我区人口规模、结构、素质、生活质量发生巨大变化的十年。2010年第六次全国人口普查数据表明，近十年来我区人口规模迅速扩大，外来人口急剧增加，人口流动规模成倍增长；城市化水平迅速提高，农业户口比重大幅下降；人口分布西高东低，人口密度快速提高。

人口普查是一项重大的国情国力调查，经过全区1400多名普查工作人员一年多的共同努力，全区顺利完成了此次普查任务。通过计算机汇总结果来看，基本上反映了滨江人口现状、人口结构、人口发展变化的特点和人口发展趋势等一系列问题。

一、人口的规模

2010年11月1日零时，我区常住人口为31.90万人，与2000年第五次全国人口普查相比，十年共增加20.31万人，增长175.24％，远高于全市26.48％的增长率，年平均增长10.65％，高于全市年平均增长率8.27个百分点。我区常住人口总量虽然仍处于全市十三个县（市、区）中最后一位，但占全市人口的比重已从十年前的1.68％上升到3.67％，并接近于上城区的34.46万人和淳安县的33.68万人。其基本状况和特点如下：
一）户籍人口增长平稳，外出人口成倍增加
据第六次人口普查资料显示，户口登记在我区各街道的人口（即户籍人口）为14.89万人，其中户口在本街道、居住在本街道的人口为11.91万人，户口在本街道、外出半年以上的人口为2.52万人，户口在本街道、外出不满半年的人口为0.46万人。而2010年的第五次人口普查中户籍人口为10.21万人，其中户口是本街道、居住在本街道的人口为9.4万人，外出半年以上的人口仅0.75万人。十年来，户籍人口增加了4.68万人，增长45.83％，外出人口增加1.77万人，增长236％。
二）外来人口急剧增加
近年来我区经济社会持续健康发展，大量新建住宅小区交付入住，城市基础设施日趋完善，公共服务配套和服务设施不断提高，促使大量经商务工、投资创业、生活居住和求学的外来人口迁移流入，加之户籍管理的限制和户籍功能的弱化，使得全区的外来人口急剧增加。

据第六次人口普查资料显示，常住人口中居住在本街道，离开户口所在乡镇街道半年以上的人口为19.53万人，而常住人口中户口在本街道的人口为12.38万人，外来人口占常住人口的比重超过61.21%。其中户籍来自于区外的19.22万人，杭州市以外的15.15万人，浙江省以外的10.58万人，分别占常住人口的比重为60.25%、47.5%和33.16%。跟第五次人口普查资料相比，外来人口增加了17.41万人，增长8.2倍，外来人口的比重也从18.31%提高到了61.21%
普查时点居住在我区、离开户口所在街道不到半年的外来流动人口已达5.04万人，相当于户籍人口的33.85%。普查时点居住在我区来自区外的外来人口合计已达24.26万人，其中，来自市外的人口19.26万人占外来人口的79.4%，省外的人口13.12万人占外来人口的54.07%，分别相当于户籍人口的162.93%、129.35%和88.11%。

二、城市化水平
一）城市化水平迅速提高
城市化水平的提高、城镇人口比重的增加，是衡量经济发展水平，特别是现代化发展水平的重要标志。随着我区现代化的推进和经济的发展，建成区面积不断扩大，社区不断增加，村不断减少。2010年，全区共有街道3个，社区28个，村15个；而2000年，全区未设立街道，共有乡镇3个，村29个，社区只有6个。此次人口普查，我区的常住人口都居住在城镇，其中居住在社区的常住人口已达23.44万人，占总人口的73.47%；居住在村的人口仅为8.46万人，占总人口的26.53%，城市化水平有了显著提高。
二）农业户口比重大幅下降
随着我区经济进入高速发展时期，城市化快速发展，大量的农村劳动力从土地中解放出来，转向了非农产业，并且征地拆迁的快速推进，户籍身份也发生了重大的变化。据第六次人口普查资料显示，2010年我区常住人口中农业户口的人数为13.4万人，非农业户口人数为18.39万人，分别比2000年增加4.9万和15.37万人，农业户口人数的比重从十年前的73.33%下降为41.99%，其中户籍人口中的农业户口人数更是从2000年底的6.95万人大幅降为1.21万人，占户籍人口的比重也从十年前的71.75%下降为7.95%。
三、人口的分布和密度
一）人口分布呈现西高东低

人口分布是一定时间内人口在地理空间上的结构和表现形式。它受制于并反作用于生产力发展水平及其区域结构特征，所以合理的人口分布与改善居民生活质量、实现可持续发展关系就显得尤为密切。全区的人口分布呈现出西高东低的态势，其中人口最多的浦沿街道处于全区的最西端，人口达15.18万人，占全区人口的47.59%，与2000年相比上升8.86%；居中的长河街道人口为10.68万人，占33.47%，相比2000年下降3.42%；西兴街道人口6.04万人，只占18.94%，相比2000年下降5.44%。（见图1-1）

[image: image1]
我区常住人口呈现快速增长的态势，十年间共增加20.31万人，增长175.24％，其中人口增长最快的是浦沿街道，十年来共增长238.29%，其次是长河街道，增长率为149.79%，西兴街道增长最慢，但也达到了113.82%。（见表1-1）
	表1-1         滨江区人口总量及地区分布
单位：人、%

	地区

　
	总人口
	增长率%
	

	
	“六普”
	“五普”
	
	

	合计
	319027
	115887
	175.29%

	西兴街道
	60435
	28265
	113.82%

	长河街道
	106759
	42739
	149.79%

	浦沿街道
	151833
	44883
	238.29%


二）人口密度快速提高
人口密度是表现人口分布和衡量人口分布地区差异的主要指标。滨江区是主城区人口分布较为稀疏的区域，但随着本地经济的快速发展，外来人口大量涌入，人口密度大幅度提高，2010年全区每平方公里4352人，与2000年第五次人口普查的1581人相比，增加了2771人,增长175.29%，比全市的524人高出7.3倍,也比杭州市区的2025人高出1.15倍。三个街道中人口密度最高的街道是浦沿街道，每平方公里的人口达到了7128人，比全区平均多2776人，高出63.78%；比长河和西兴街道的人口密度分别多3509人和3694人，高出96.97%和107.59%。人口密度的增长速度最快的也是浦沿街道，十年间人口密度提高了5021人，增长率达到了238.29%，远超过了其他两个街道。这主要是由于滨江区作为一个国家级的开发区，最早开发的区域在浦沿街道，并且位于浦沿街道的高教园区中有大量学生入驻，造成该街道的人口总量和人口密度远大于其他两个街道。（见表1-2）
	表1-2         滨江区人口密度变化与地区分布
单位：人/平方公里、%

	地区　
	人口密度
	人口密
度增减
	增长率%

	
	“六普”
	“五普”
	
	

	合计
	4352 
	1581 
	2771 
	175.29%

	西兴街道
	3434 
	1606 
	1828 
	113.82%

	长河街道
	3619 
	1449 
	2170 
	149.79%

	浦沿街道
	7128 
	2107 
	5021 
	238.29%


第二章　性别与年龄

【提要】

第六次人口普查资料显示，我区人口男女性别和年龄与2000年第五次人口普查时比较有以下特点：男性人口比重明显上升，性别比上升较快；学龄前儿童和中小学少儿人数增加但比重在下降；劳动适龄人口比重大幅度上升；老龄人口的数量增长加速。

一、人口性别结构
人口性别比是指人口中男性与女性人口之比，主要反映基本人口过程中的性别差异。根据2010年普查登记的数据显示，十年来我区男性人口比重明显上升，性别比上升较快，常住人口中男性为16.76万人，占总人口的52.53％；女性为15.14万人，占总人口的47.47％，男性人口比女性人口多1.62万人。性别比（以女性为100）为110.65%，与2000年第五次人口普查登记人口相比，男性比重提高0.7个百分点，性别比上升3.06个百分点。与全国性别比105.20%、全省性别比105.69%和全市性别比105.04%相比，我区男女性别比明显偏高。（详见表2-1）
表2-1                 滨江区人口性比例变化状况

（以女性为100）

单位：人
	地区别
	2010年“六普”
	2000年“五普”

	
	男
	女
	性别比（%）
	男
	女
	性别比（%）

	全区合计
	167580
	151447
	110.65
	60062
	55825
	107.59

	西兴街道
	31876
	28559
	111.61
	14387
	13878
	103.67

	长河街道
	56833
	49926
	113.83
	21945
	20794
	105.54

	浦沿街道
	78871
	72962
	108.10
	23730
	21153
	112.18


从不同年龄段人口性别比看，十年来人口性别比变化有以下特点：
一）少年儿童性别比明显上升。其中0－14岁人口性别比从“五普”时的101.42%上升到111.37%，上升9.95个百分点，这不仅是由于出生婴儿性别比偏高造成，也和大量外来打工人员只把男孩带在身边抚养，女孩放在老家生活有关。
二）青壮年性别比上升明显。其中25-54岁人口的性别比高达120.63%，比“五普”时的110.91%上升了9.72个百分点，也远高于其他各年龄段的性别比，究其原因主要由于我区是一个以IT产业为主导的开发区，IT从业人员中以男性居多，加之我区正处于大规模的城市建设周期，建筑工人众多，并且这部分人群处于青壮年，因此造成这一年龄段的人口性别比严重失衡。青壮年中的15－24岁人口性别比相对平衡为101.48%，这是由于这一年龄段人员以在校中学生和高校学生为主，因此性别比相对平衡。
三）男性老年人口增加较快，高龄老人性别比明显提高。全区65岁以上老人性别比与“五普”的87.22%基本持平，80岁以上老人性别比从54.32%上升到69.84%，提高15.52个百分点，男女寿命的差距正在逐步缩小。
	表2-2　　　　　　    　　　各年龄段人口性别构成
　单位：万人

	年龄组
	2010年人口数
	2000年人口数
	性别比（以女为100）

	
	男
	女
	男
	女
	2010年
	2000年

	总人口
	167580
	151447
	60062
	55825
	110.65 
	107.59 

	0－14岁
	17204
	15448
	10086
	9945
	111.37 
	101.42 

	15－24岁
	47063
	46376
	10823
	8885
	101.48 
	121.81 

	25－34岁
	40640
	33057
	12877
	11143
	122.94 
	115.56 

	35－44岁
	28050
	23113
	11054
	9865
	121.36 
	112.05 

	45－54岁
	17841
	15560
	7429
	7266
	114.66 
	102.24 

	55－64岁
	10167
	10343
	3588
	3900
	98.30 
	92.00 

	65岁以上
	6615
	7550
	4205
	4821
	87.62 
	87.22 

	其中80岁以上
	1130
	1618
	415
	764
	69.84 
	54.32 


四）出生婴儿性别比偏高

出生性别比是人口性别结构的一项重要指标，对总人口性别比、分年龄性别比有着决定性的作用。在没有人为干扰的情况下，出生性别比应该是比较稳定的，变化范围是103－107之间，不同国家、民族稍有差别。我国由于传统的重男轻女的生育观念，造成出生婴儿性别比一直偏高，我区也不例外，近十年来，这一指标增长较快，特别是外来人口中出生的男婴明显多于女婴，这将造成未来男女婚龄人口的比例失衡，成年男性中的某些困难人群会遭遇严重的“娶妻难”等社会问题。下表为我区近两次人口普查出生婴儿性别比：
	 表2-3             出生婴儿性别构成

	　
	2010年
	2000年

	出生婴儿性别比（女＝100）
	112.2
	105.1


二、人口年龄构成

一）低年龄人口数量增加但比重下降
由于外来人口的大量迁入以及适度放宽的第二胎生育政策，使得少年儿童人数也增长较快，特别是由于杭二中的搬迁入区以及长河中学扩招等原因，使得我区中学年龄组人群增长迅速。全区3—6岁学龄前儿童组、7—12岁小学年龄组、13—18岁中学年龄组人口分别比2000年第五次人口普查多4026人、2211人和9191人，分别增长了72.5%、25.69%和105.34%。（详见表2-4）
随着少年儿童各年龄组人口占总人口比重的变化，社会教育需求将出现多样化的发展趋势。因此合理规划中小学校发展，有针对性地调整教育机构设置以满足受教育人群年龄结构变化带来的新需求将是教育部门所面临的一个重要课题。
	表2-4　              特殊年龄组人口情况

单位：人、%

	年龄组
	人口数
	占总人口数的比重
	增长率（%）

	
	2010年
	2000年
	2010年
	2000年
	

	合     计
	38313
	22885
	12.01 
	19.75
	67.42%

	学龄前儿童（3－6岁）
	9579
	5553
	3.00 
	4.79
	72.50%

	小学适龄儿（7－12岁）
	10818
	8607
	3.39 
	7.43
	25.69%

	中学适龄人口（13－18岁）
	17916
	8725
	5.62 
	7.53
	105.34%


二）年龄结构橄榄型态势更趋明显

从普查数据看，滨江区常住人口年龄结构呈“中间大，两头小”的橄榄型特征并逐步增强。这次人口普查，全区常住人口中0-14周岁人口为3.27万人，占总人口的10.23%，比2000年人口普查下降7.05个百分点；15-59周岁人口为26.35万人，占82.60％，比2000年人口普查上升10.45个百分点；60周岁及以上人口2.29万人，占7.17%，比2000年人口普查下降3.40个百分点，其中65周岁及以上人口1.42万人，占4.44%，比2000年人口普查下降3.35个百分点。全区呈现出青年人的比重大幅度上升、中老年人口比重下降的态势，特别是20-29岁的年龄段，十年间增加了9万人，占十年新增人口的44.3%。这主要由于滨江是年轻的新城区，也是典型的移民城区，大量流入的外来人口属于青壮年劳动力，并且各大高校的学生也正处于这个年龄段，因此导致滨江劳动适龄人口大幅度增加。（详见表2-5）
	表2-5                  全区人口年龄构成

	年龄组别
	绝对值（万人）
	比重（%）

	
	2010年
	2000年
	2010年
	2000年

	合计
	319027
	115877
	100.00
	100.00

	0-14岁
	32652
	20031
	10.23%
	17.28%

	15-19岁
	24757
	8705
	7.76%
	7.51%

	20-24岁
	68682
	11003
	21.53%
	9.49%

	25-29岁
	43638
	11342
	13.68%
	9.79%

	30-34岁
	30059
	12678
	9.42%
	10.94%

	35-39岁
	26270
	11908
	8.23%
	10.28%

	40-44岁
	24893
	9011
	7.80%
	7.78%

	45-49岁
	19952
	8040
	6.25%
	6.94%

	50-54岁
	13449
	6655
	4.22%
	5.74%

	55-59岁
	11811
	4265
	3.70%
	3.68%

	60-64岁
	8699
	3223
	2.73%
	2.78%

	65岁及以上
	14165
	9026
	4.44%
	7.79%


三）老龄人口增长加速

从2010年人口普查的人口年龄构成可以明显看出，我区老年人口总量明显增加，比重却在下降。目前使用的老年人口有两个标准，即60岁或65岁（及以上），按60岁及以上计算，全区老年人口达2.29万人，比2000年的1.22万人增加1.07万人，增长86.66%，如果按65岁及以上计算，全区老年人口为1.42万人，比2000年增加0.51万人，增幅56.94%。在老年人口中，80岁及以上的高龄老人增幅更大，2010年全区80岁及以上的高龄老人2748人，比2000年增加1569人，增长高达133.08%，增长幅度远高于老年人口的增长幅度。

由于总人口增加更快，使得60岁及以上老年人口比重从2000年的10.57%下降到7.17%；65岁及以上老年人口占总人口的比重从2000年的7.79%下降到4.44%。虽然总体来看老年人口的比重在下降，但户籍人口中的老年人口比重却在上升，其中户籍在我区的65岁及以上老人为1.26万人，占户籍人口的8.42%，比2000年人口普查的7.77%上升0.65个百分点，户籍人口的老龄化程度在不断加大。

老年人口的逐年增长，特别是户籍老年人口和高龄人口的快速增加，使我区未来也会面临着一个人口老化问题。这要求我们进一步重视老年人口问题，进一步做好老年人社会保障工作，为满足老年人在养老、医疗、社会福利、生活照料等方面不断增长的需求，需要根据形势的变化制订和调整有关老年政策。

第三章 人口自然变动

【提要】
妇女生育水平在很大程度上决定着未来人口的规模与结构。滨江区育龄妇女的生育长期维持较低水平，人口出生率一直稳定在10‰左右，生育峰值年龄移后，一胎率稳定在68%以上；随着妇女受教育程度、职业状况等的提高和改善，越来越多的夫妇自觉实行计划生育，为稳定低生育水平，有力地促进经济综合实力提高和社会全面发展创造了良好的人口环境。

一、生育水平
生育水平是指在一定的时间和空间内，所出生后有生命现象的活婴总数与育龄妇女总数相比达到的一定程度（育龄妇女年龄界限一般是指15至49周岁）。第六次全国人口普查对10%的人口的生育情况通过长表进行了调查，汇总数据表明，十年来我区育龄妇女生育状况发生了较大变化，主要有以下几个方面：

一）育龄妇女人数大幅增加

从第六次全国人口普查数据看，2010年我区育龄妇女总数已达11.18万人，比2000年“五普”时的3.38万人增加7.8万人，年均增长12.71%；育龄妇女人数占女性总人口的比重为73.79%，比2000年的60.52%提高了13.27个百分点。其中20—29岁生育旺盛期年龄妇女人数为5.3万人，比2000年的1.0万人增加了4.3万人，占育龄妇女的比重上升了15.33个百分点。（详见表3-1）
表3-1      育龄妇女数量、比重与增长率

	年    份
	2010年
	2000年
	增长率(%)
	两次普查间年均增长率

	女性总人口
	15.14
	5.58
	171.29
	10.5

	育龄妇女人口
	11.18
	3.38
	230.79
	12.71

	占女性总人口比重
	73.79
	60.52
	
	


二）育龄妇女生育率持续下降
育龄妇女生育率持续下降。据第六次全国人口普查10%长表抽样资料显示，2010年我区15－49岁育龄妇女一般生育率（指出生人口与同期平均育龄妇女数之比）为28.12‰，比2000年“五普”时的 46.45‰下降18.33个千分点。

生育孩次构成状况改善，多孩生育率缓慢上升。全区及各年龄组的一孩率下降，而多胎生育尤其是生育三胎及以上的比例上升。2009年11月1日至2010年10月31日有生育的15—49岁育龄妇女中，生育一孩的比例占68.34%，与“五普”的75%相比下降了6.66个百分点；生育二孩的比例占28.63%，与“五普”的25%相比上升了3.63个百分点；生育三孩及以上的比例占3.03%，而“五普”时则没有。这表明虽然我国的计划生育政策有所调整，生育二孩的条件在放宽，可我区生育率总体仍稳定在较低水平，但不容忽视的是大量外来人员中还存在较多的生育三孩及以上现象，占生育三孩及以上育龄妇女人数的87.73%。

	表3－2     六普按年龄、生育孩次分的育龄妇女人数

	
	
	
	
	单位：人、%

	年龄组
	育龄妇

女人数
	有生育的妇女人数
	
	
	

	
	
	
	一孩
	二孩
	三孩及以上

	
	
	
	人数
	比重
	人数
	比重
	人数
	比重

	总  计
	10451
	5373
	3672
	68.34 
	1538
	28.63 
	163
	3.03 

	15-19岁
	1136
	1
	1
	100.00
	0
	0.00 
	0
	0.00 

	20-24岁
	3050
	242
	216
	89.26 
	26
	10.74 
	0
	0.00 

	25-29岁
	1789
	902
	775
	85.92 
	121
	13.41 
	6
	0.67 

	30-34岁
	1299
	1127
	857
	76.04 
	251
	22.27 
	19
	1.69 

	35-39岁
	1067
	1019
	634
	62.22 
	354
	34.74 
	31
	3.04 

	40-44岁
	1071
	1054
	585
	55.50 
	413
	39.18 
	56
	5.31 

	45-49岁
	878
	870
	509
	58.51 
	318
	36.55 
	43
	4.94 

	50周岁
	161
	158
	95
	60.13 
	55
	34.81 
	8
	5.06 


三）受教育程度高的妇女生育子女数较少

不同受教育程度的人们有着不同的生育观念，受教育程度越高，越容易接受新的思想和新的生活方式，再者，接受高层次的教育在客观上也推迟了这些人的初婚年龄，妇女的生育率随初婚年龄的推迟而降低。根据2010年第六次人口普查结果显示，受教育程度在高中以上的育龄妇女生育子女数比受教育程度在初中以下的明显减少。（见表3-3）
	表3-3     15至49岁不同受教育程度妇女平均生育子女数状况比较

	
	生育孩次占生育人数比重（%）
	育龄妇女平均

生育子女数（人）

	
	一孩
	二孩
	三孩及以上
	

	总计
	68.34
	28.63
	3.03
	0.69

	未上过学
	23.37
	64.94
	11.69
	1.88

	小学
	44.13
	49.74
	6.13
	1.57

	初中
	61.86
	34.73
	3.41
	1.14

	高中
	80.82
	17.81
	1.37
	0.60

	大学专科
	92.42
	7.07
	0.51
	0.25

	大学本科
	95.56
	4.26
	0.18
	0.30 

	研究生
	96.43
	3.57
	0.00
	0.33


二、死亡水平
一）死亡人数及死亡率
2010年第六次全国人口普查我区的人口死亡率为1.92‰,相比第五次人口普查，死亡率下降了0.28个千分点，这既和社会发展、医学进步有关，更是大量年轻的外来人口涌入造成。
二）分年龄的死亡率 
通过第五、六次人口普查的分年龄死亡率对比来看，其分布及变化呈现以下特点：
    一是各年龄组的死亡率普遍下降，除75岁以上老龄人口外，其余各年龄组都呈现大幅下降的态势。
二是随着年龄的增长，死亡率逐渐上升。第一个转折点在55－64岁组，这个组死亡率较前面各组陡然升高3.1个千分点，而且这个年龄组以上各组的死亡人数和死亡率也由以前各组的缓慢上升变为急速上升。
三是死亡年龄的重心在后移。2010年死亡人口的年龄中位数为78.0岁，比2000年的73.2岁后移了4.8岁。2010年死亡人口中，14岁以下人口占0.82％，65岁及以上老年人占76.63％，其中85岁及以上老年人占23.04％；2000年，上述比重分别为2.32％、71.25％和11.07％。从上述资料中还可以看出，滨江区死亡人口中，低龄组所占比重逐渐缩小，高龄组人口所占比重逐渐增大，说明滨江人口的死亡模式已逐渐步向低死亡模式转变，其死亡年龄分布更加合理。
表3-4      　　分年龄的死亡人口构成

计量单位：人、‰
	年龄组
	2010年
	2000年

	
	人口数
	死亡人口
	死亡率
	人口数
	死亡人口
	死亡率

	总计
	319027
	612
	1.92 
	115887
	560 
	4.83 

	0－14岁
	32652
	5
	0.15 
	20031
	13 
	0.65 

	15－24岁
	93439
	3
	0.03 
	19708
	6 
	0.30 

	25－34岁
	73697
	4
	0.05 
	24020
	15 
	0.62 

	35－44岁
	51163
	19
	0.37 
	20919
	31 
	1.48 

	45－54岁
	33401
	30
	0.90 
	14695
	38 
	2.59 

	55－64岁
	20510
	82
	4.00 
	7488
	58 
	7.75 

	65－74岁
	8375
	92
	10.99 
	6238
	145 
	23.24 

	75－84岁
	4834
	236
	48.82 
	2398
	192 
	80.07 

	85岁以上
	956
	141
	147.49 
	390
	62 
	158.97 


三）分性别的死亡率
 从死亡人口的性别比看，第六次人口普查的死亡人口性别比为135.38%，低于第五次人口普查的138.30%。其中男性死亡352人，死亡率2.1‰；女性死亡260人，死亡率1.72‰，男性死亡人口数和死亡率都明显高于女性。（见表3-5）
表3-5      　　　分年龄、性别的死亡人口构成

　单位：人

	年龄组
	2010年
	2000年

	
	人口数
	死亡人口
	人口数
	死亡人口

	
	男
	女
	男
	女
	男
	女
	男
	女

	总计
	167580
	151447
	352　
	260　
	60062
	55825
	325　
	235

	0－14岁
	17204
	15448
	2　
	3　
	10086
	9945
	7　
	6

	15－24岁
	47063
	46376
	2　
	1　
	10823
	8885
	5　
	1

	25－34岁
	40640
	33057
	4　
	　
	12877
	11143
	11　
	4

	35－44岁
	28050
	23113
	13　
	6　
	11054
	9865
	17　
	14

	45－54岁
	17841
	15560
	22　
	8　
	7429
	7266
	25　
	13

	55－64岁
	10167
	10343
	51　
	31　
	3588
	3900
	40　
	18

	65－74岁

75－84岁

85岁以上
	4010

2240

365
	4365

2594

591
	58

143

57
	34

93

84
	3100

988

117
	3138
1410

273
	92　

110

　18
	53

82

44


三、人口自然增长率

第六次人口普查结果显示，我区的人口自然增长率显著上升。2009年11月1日至2010年10月31日期间，全区共出生人口为3275人，比2000年“五普”时1081人多2194人；出生率为10.27‰，比2000年“五普”的9.33‰上升0.94个千分点。死亡人口612人，死亡率为1.92‰，比“五普”时的4.83‰大幅下降2.91个千分点。人口自然增长率为8.35‰，比“五普”时的4.5‰上升3.85个千分点。这主要是由于我区大量的新移民正处于生育高峰期，表明目前我区人口增长正处于高出生率、低死亡率、高增长率的模式。
第四章  婚姻与家庭

【提要】
婚姻是以规范化的两性结合为特征的社会关系，是人类所特有的社会现象和社会问题，而家庭则是以婚姻、血缘关系为基础的社会生活的基本群体，婚姻的结合是产生家庭的基础。社会的发展需要稳定的、高质量的婚姻。人口的婚姻状况和家庭状况的变化，不仅直接影响人口的生育，而且对养老事业、住房建设、商品消费、生活方式等社会经济文化的发展都会产生一定的影响。

一、婚姻状况
婚姻状况是指一个人口群体中的婚居状况。在人口统计学中婚姻状况通常分为四类，即未婚（指从未结过婚），已婚（亦称有配偶或婚居），离婚（指正式与配偶解除婚姻关系，本人未再婚），丧偶（配偶一方死亡并本人未再婚）。根据第六次全国人口普查10％长表抽样显示，2010年我区15岁及15岁以上人口中未婚人口比重为36.69%，比2000年“五普”时的20.29%上升16.4个百分点；有配偶人口比重从2000年的73.78%下降到60.70%；离婚人口比重由2000年的3.98‰上升为7.8‰，丧偶人口比重则从5.53%下降到2.14%。（见表4-1）
从数据分析，我区人口婚姻状况有以下特点：

一）有配偶比率大幅下降
一般来说，结婚率的高低，在很大程度上取决于人口的年龄结构，即与该时期进入初婚高峰人口的多寡有关，也就是说20－29岁的人口在总人口中所占的比重越高，结婚率也相对较高，反之则较低。2010年根据10％长表抽样资料显示，在15岁及15岁以上人口婚姻构成状况中，有配偶人口的比重为60.7%，比2000年的73.78％下降了13.08个百分点，这主要是由于我区高教园区中居住着大量的学生和刚毕业参加工作的适龄青年，他们大多数都未婚。
二）平均初婚年龄推迟
第六次全国人口普查长表调查汇总数据表明，2010年我区人口平均初婚年龄为24.52岁，其中女性平均初婚年龄为23.45 岁，男性平均初婚年龄为25.57 岁。2010年初婚年龄在30岁以上的为6.92%，比2000年的2.95%提高3.97个百分点。
三）未婚人口所占比重上升
2010年15岁及15岁以上人口未婚率（即未婚人口占同龄人口的比重）为36.69%，比2000年“五普”时上升16.4个百分点，其中男性38.42%上升13.95个百分点，女性34.21%上升18.28个百分点。但同时35岁及35岁以上人口的未婚率却从2000年的1.36%下降到1.14 %，并且未婚人口的性别比有较大改善，2010年男性未婚人口数为女性的120.52%，与2000年的160.28%相比，有大幅度的下降。
四）离婚人口比例有所提高

2010年人口普查长表抽样资料显示，我区离婚人口（指离婚后尚未再婚）占15岁及以上人口的比重为7.8‰，比重较小，但与2000年“五普”时3.98‰相比，上升较快。其中女性离婚人口占15岁及以上人口的比重8.95‰,比2000年的4.07‰增长了一倍，并且也明显高于男性的6.73‰，显示出女性的婚姻观念有了较大的变化，更多的人开始注重婚姻质量。

五）丧偶人口在婚龄人口中的比重下降

2010年人口普查长表抽样资料显示，2010年滨江区15岁及15岁以上人口丧偶率（丧偶后未再婚的人口占15岁及15岁以上人口的比率）为2.14%，与2000年“五普”时相比下降了3.39个百分点，丧偶率的下降是我区社会经济全面进步、人民生活质量提高的表现。
	表4-1   滨江区15岁及15岁以上人口婚姻状况构成比较

单位：人

	婚姻状况
	2000年“五普”
	2010年“六普”

	
	总计
	男
	女
	总计
	男
	女

	15岁以上人口数
	9044
	4617
	4427
	26404
	13669
	12735

	未婚
	1835
	1130
	705
	9608
	5251
	4357

	有配偶
	6673
	3366
	3307
	16026
	8213
	7813

	离婚
	36
	18
	18
	206
	92
	114

	丧偶
	500
	103
	397
	564
	113
	451


二、家庭状况
家庭是由血缘、姻缘或收养关系所组成的社会生活的基本单位，也是人口再生产的基本单位。近十年来，我区经济快速发展、社会明显进步，家庭和生育状况也有较大的变化。

一）家庭户规模继续向小型化方向发展
第六次人口普查资料反映，全区常住人口中共有家庭户10.53万户，比2000年“五普”时增长247.95%，家庭户人口为24.67万人，比2000年增长145.16%，平均每个家庭户的人口为2.34人，比“五普”时3.33人大幅减少0.99人，也比全市2.59人的户均水平低0.25人。其中一人户占32.66%，二人户占24.68%，分别比“五普”提高23.93和7.79个百分点，3人及3人以下的户在家庭户总数中占77.96%，比“五普”的59.44%提高了18.52个百分点。
家庭户人口数的减少，既是实行计划生育政策所产生的积极效果，也是由于人们生活水平的提高、住房条件的改善、家庭观念的转变、独立意识的增强和晚婚晚育思想的深入，使得越来越多的大家庭“裂变”为小家庭，不仅折射出现代人生活观念的变化，更是经济社会发展到一定阶段的产物。（见表4-2）
	表4-2          滨江区家庭户户型规模比较

单位：户、%

	　户型
	2000年“五普”
	2010年“六普”
	“六普”与“五普”相比

	
	绝对数
	比重
	绝对数
	比重
	绝对数(±%)
	比重(±百分点)

	合计
	30263
	100
	105285
	100
	247.9
	

	一人户
	2643
	8.73
	34382
	32.66 
	1200.87
	23.93

	二人户
	5112
	16.89
	25987
	24.68 
	408.35
	7.79

	三人户
	10236
	33.82
	21711
	20.62 
	112.1
	-13.20

	四人户
	6728
	22.23
	11461
	10.89 
	70.35
	-11.34

	五人户
	3993
	13.20
	8016
	7.61 
	100.75
	-5.59

	六人户
	1117
	3.69
	2663
	2.53 
	138.41
	-1.16

	七人户
	232
	0.77
	730
	0.69 
	214.66
	-0.08

	八人户
	103
	0.34
	223
	0.21 
	116.5
	-0.13

	九人户
	41
	0.14
	73
	0.07 
	78.05
	-0.07

	十人及以上
	58
	0.19
	39
	0.04
	-32.76
	-0.15


二）有老人的家庭户总量上升，比重下降

随着我区人口老龄化进程加快，有老年人的家庭越来越多。第六次人口普查显示，2010年我区有60岁及60岁以上老人的家庭户为15577户，其中有65岁及65岁以上老人的家庭户为10546户，分别比2000年“五普”的9262户和7315户增长40.54%和44.17%，但仍大大低于家庭户总量247.95%的增幅。这主要是因为我区外来人口大幅度增加，外来人口中大部分为年轻人。虽然我区有老人的家庭户绝对数量有所上升，但在全区家庭户中的比重却有所下降，人口负担仍处于较低水平。有60岁及以上和65岁及以上的家庭户分别占全部家庭户的比重达14.8%、10.02%，分别比2000年“五普”时的30.61%、24.17%下降15.81、14.15个百分点。（见表4-3）

	表4-3    滨江区有65岁及以上老人家庭户构成比较

	
	
	           
	单位：户、%

	　
	2010年
	2000年

	
	户数
	比重
	户数
	比重

	全区合计
	10546
	100.00
	7315
	100.00


	西兴街道
	2615
	24.80 
	1877
	25.66

	长河街道
	3997
	37.90 
	2936
	40.14

	浦沿街道
	3934
	37.30 
	2502
	34.20


第五章 受教育状况

【提要】

人口素质问题是社会可持续发展的关键因素。十年来，全区教育建设步伐加快，基础教育全面普及，中等教育迅速发展，高等教育取得重大进展，人口文化素质全面提高。与2000年第五次人口普查相比，2010年，高中和大学及以上受教育程度人口比重均有大幅度的提高，文盲率大幅度下降。

一、人口受教育程度

文化教育状况是人口的一个重要特征，是反映人口文化素质的一项重要内容，一个国家或地区人口文化素质往往标志着该地区社会经济发展的程度。

一）高学历人口增长迅速，受教育程度的人口结构明显改善
2000年以来，我区人口受教育程度有了大幅提高，受中等和高等专业学校教育的人口大幅度增长，未上过小学（文盲）的人明显减少，各类受教育程度的人口构成发生了重大变化。据第六次全国人口普查汇总数据，2010年我区6岁及以上人口中，受大专及以上教育的人口增长最快，由2000年“五普”时的0.7万人增加到10.67万人，增长了14.3倍，占6岁及以上人口的比重由6.45%大幅提高到35.17％，提高了28.72个百分点；受中学教育包括各类初中、高中教育的人口和总人口同步增长，占6岁及以上人口的比重为43.21%，与2000年“五普”时的43.98%基本持平；受小学教育及未上过学的人口增长率较低，比重大幅度下降，仅比2000年增长22.1%，远低于6岁及以上人口180%的增幅，所占比重也从2000年的49.57%下降到21.62%，下降27.95个百分点。（见表5-1）
按不同受教育程度规定的教育时间测算（小学6年、初中9年、高中12年、大专15年、本科16年、研究生19年），2010年滨江区6岁及6岁以上人口平均受教育时间为10.97年，比2000年“五普”时7.54年提高了3.43年，提高幅度达45.5%。

	表5-1             6岁及6岁以上人口数受教育情况

	单位：人、%

	　地区别
	2010年“六普”
	2000年“五普”
	“六普”与“五普”比较

	
	人数
	比重
	人数
	比重
	人数±%
	比重±%

	合计
	303411
	100.00 
	108357
	100.00 
	180.01 
	

	未上过学
	12960
	4.27 
	13230
	12.21 
	-2.04 
	-7.94 

	小学
	52641
	17.35 
	40484
	37.36 
	30.03 
	-20.01 

	初中
	77926
	25.68 
	35558
	32.82 
	119.15 
	-7.13 

	高中
	53176
	17.53 
	12095
	11.16 
	339.65 
	6.36 

	大学专科　
	53484
	17.63 
	3591
	3.31 
	1389.39 
	14.31 

	大学本科
	46417
	15.30 
	3235
	2.99 
	1334.84 
	12.31 

	研究生及以上
	6807
	2.24 
	164
	0.15 
	4050.61 
	2.09 


二）每十万人拥有受高等教育的人数大幅增加 

同2000年人口普查相比，我区每十万人中具有的各种受教育程度人口发生巨大的变化：具有大学（大专及大专以上）文化程度的由6032人上升为33448人，增长4.55倍；具有高中（含中专）文化程度的人口由10437人上升为16668人，增长59.7％；具有初中文化程度的人口由30683人下降为24426人，下降20.39％；具有小学文化程度的人口由34934人下降为16500人，下降52.77％。大学和高中人口已占总人口的50.12％，比2000年提高33.65个百分点。（见表5-2）
	表5-2      每10万人中拥有各类受教育程度人口数

单位：人

	
	滨江区
	杭州市

	普查年份
	2000年
	2010年
	增长率(%)
	2000年
	2010年
	增长率(%)

	大专及以上
	6032 
	33448 
	454.51
	7206
	18881
	162.02

	高中(中专)
	10437
	16668
	59.70
	13758
	17720
	28.80

	初中
	30683
	24426
	-20.39
	33276
	31841
	-4.31

	小学
	34934
	16500
	-52.77
	32529
	22667
	-30.32


（三）人口平均受教育年限稳步提高
在人口受教育程度结构改善的同时，全区人口平均受教育年限也得到较快的提升。据计算2010年全区人口平均受教育年限为11.08年，比2000年“五普”的7.75年提高3.33年。其中以中青年人均受教育年限提升最为明显，特别是25-29岁和30-34岁的年龄组，分别比十年前提高了4.15年和5.01年。
表5—3 　　　15周岁及以上人口分年龄组平均受教育年限

单位：年 

	年龄组
	平均受教育年限

	
	六  普
	五  普
	六普与五普相比

	15-19岁
	12.80
	14.35
	-1.56

	20-24岁
	13.98
	13.15
	0.83

	25-29岁
	13.62
	9.47
	4.15

	30-34岁
	12.31
	7.30
	5.01

	35-39岁
	10.69
	8.36
	2.33

	40-44岁
	9.41
	7.06
	2.36

	45-49岁
	9.25
	6.23
	3.02

	50-54岁
	7.94
	5.78
	2.16

	55-59岁
	6.85
	5.17
	1.68

	60-64岁
	6.39
	4.53
	1.86

	65岁及以上
	4.46
	2.87
	1.59


二、基础教育

第六次全国人口普查长表抽样调查数据表明，近十年来，我区大力普及9年制义务教育，取得了显著成效。2010年我区6-15岁人口在小学初中学习的人口占同龄人口的比重已达97.28%，其中7-12岁人口小学在校率达87.54%，13-15岁年龄人口初中在校率达76.59%。这些数据充分显示，我区已全面普及基础教育。（见表5-4）
同时，我市高中与中等职业教育事业也有了长足发展。据第六次全国人口普查长表抽样调查汇总数据推算，2010年我区常住人口中，高中和中等教育的在校生1.9万人，比2000年增加0.7万人。

	表5—4          小学、初中年龄别在校率比较
              单位：人、%

	年  龄  别
	合      计
	小    学
	初    中

	
	人口数
	在校生
	在校率
	在校生
	在校率
	在校生
	在校率

	6—15岁合计
	1803
	1754
	97.28
	1115
	61.84
	536
	29.73

	6岁
	218
	181
	83.03
	181
	83.03
	
	

	7岁
	188
	188
	100.00
	188
	100.00
	
	

	8岁
	188
	188
	100.00
	188
	100.00
	
	

	9岁
	147
	147
	100.00
	147
	100.00
	
	

	10岁
	179
	179
	100.00
	179
	100.00
	
	

	11岁
	160
	160
	100.00
	152
	95.00
	8
	5.00

	12岁
	189
	185
	97.88
	66
	34.92
	119
	62.96

	13岁
	174
	171
	98.28
	14
	8.05
	157
	90.23

	14岁
	196
	191
	97.45
	
	
	178
	90.82

	15岁
	164
	164
	100.00
	
	
	74
	45.12

	7—12岁
	1051
	1047
	99.62
	920
	87.54
	127
	12.08

	13—15岁
	534
	526
	98.50
	14
	2.62
	409
	76.59


注：人数为长表抽样数
三、高等教育

高等教育的发展是提高全区市民总体文化素质的重要途径。2010年人口普查数据显示，我区具有大专及以上程度的人口已达到10.67万人，同2000年相比增长14.3倍，已占全区常住人口数的33.45%，同2000年的6.03%相比，提高了27.42个百分点。据第六次全国人口普查长表抽样调查汇总数据推算，2010年我区常住人口中，大专及以上在校学生人数已达到4.54万人，比2000年的0.46万人增加4.08万人，增长8.8倍。我区的高等教育取得重大进展。（见表5-5）
1999年以来，高校的连续扩招，使得我区普通高等学校在校学生数呈快速递增趋势。同时，随着我区高教园区的兴建、办学体制改革的深化，各类高等教育均得到较快的发展。高等教育人口的快速增长，使我区高质量的人力资本存量不断增加，对全区经济发展起到重要的智力支撑作用，也为增强我区自主创新能力和市场竞争力提供了坚实的人才支撑。
	表5-5             高等教育人数构成

单位：人、％

	受教育

程度类别
	2010年
	2000年

	
	人数
	占全部人口比重
	人数
	占全部人口比重

	大学专科
	53484
	16.76
	3591
	3.10

	大学本科
	46417
	14.55
	3235
	2.79

	研究生
	6807
	2.13
	164
	0.14

	合计
	106708
	33.45
	6990
	6.03


四、人口文盲率

人口文盲率是指15岁及15岁以上不识字或识字很少的人口占同龄人口的比重。这次人口普查，全区文盲人口总量为11927人，与2000年的9679人相比，增加了2248人，但文盲率从2000年的8.35％大幅下降至3.74％，下降4.61个百分点，与全市持平。文盲率的明显下降，表明我区在提高人口文化总体素质等方面的努力取得了很大成效。但不容忽视的是，虽然本地户籍人口的文盲数呈平稳下降趋势，但大量外来人口中还存在着一定数量的文盲，人口素质的整体提升还需要进一步强化。我区文盲人口主要有以下特点：

一是青少年的文盲人口呈下降趋势，文盲率在各个年龄组都大幅度下降。其中15至44岁青壮年文盲人口十年减少17.6%，文盲率更是从0.95%下降到0.3%。

二是女性文盲人口多，是男性的3.47倍。2010年女性文盲人口为9258人，占文盲总人口的77.62％，而男性只有2669人。
三是老年文盲人口多。60岁及以上文盲人口为7738人，占文盲人口的64.88％。当然，这些文盲人口是由于当时的历史原因所造成的，随着时间的推移，将逐年减少。（详见表5-6）
	表5-6               滨江区文盲人口年龄性别构成及其变化

单位：人

	年龄组别
	2010年“六普”
	2000年“五普”
	“六普”比“五普”±%

	
	小计
	男
	女
	小计
	男
	女
	小计
	男
	女

	总计
	11927
	2669
	9258
	9679
	2154
	7525
	23.23 
	23.91 
	23.03 

	15-19岁
	0
	0
	0
	10
	7
	3
	-100.00 
	-100.00 
	-100.00 

	20-24岁
	3
	1
	2
	31
	14
	17
	-90.32 
	-92.86 
	-88.24 

	25-29岁
	1
	0
	1
	63
	26
	37
	-98.41 
	-100.00 
	-97.30 

	30-34岁
	57
	8
	49
	112
	37
	75
	-49.11 
	-78.38 
	-34.67 

	35-39岁
	169
	42
	127
	181
	48
	133
	-6.63 
	-12.50 
	-4.51 

	40-44岁
	434
	111
	323
	408
	89
	319
	6.37 
	24.72 
	1.25 

	45-49岁
	550
	129
	421
	684
	126
	558
	-19.59 
	2.38 
	-24.55 

	50-54岁
	1222
	230
	992
	903
	134
	769
	35.33 
	71.64 
	29.00 

	55-59岁
	1753
	349
	1404
	1105
	140
	965
	58.64 
	149.29 
	45.49 

	60-64岁
	1656
	332
	1324
	1124
	249
	875
	47.33 
	33.33 
	51.31 

	65岁及以上
	6082
	1467
	4615
	5058
	1284
	3774
	20.25 
	14.25 
	22.28 


四是外来人口素质总体较高。户籍在区外的常住人口（即外来人口）以青壮年为主，外来人口的文盲率明显低于户口在本区的常住人口。15岁及15岁以上外来人口文盲率为1.33%，比户口在本区的人口文盲率9.01%要低7.68个百分点。这些高素质的人才来滨江创业，为滨江的经济建设作出了重大贡献。但外来人口中还有一批文化程度较低的务工人员，特别是15-44岁的青壮年人口中还有0.39%的文盲率，远高于本地人的0.08%。（见表5-7）
	表5-7                外来人口与本地人口文盲率比较

单位：人、%

	
	合计
	户口在本区的人口
	户口在区外的人口

	
	人口数
	文盲人口
	文盲率
	人口数
	文盲人口
	文盲率
	人口数
	文盲人口
	文盲率

	总  计
	286375
	11927
	3.74
	105793
	9528
	9.01 
	180582
	2399
	1.33 

	15-44岁
	218299
	664
	0.3
	60547
	46
	0.08 
	157752
	618
	0.39 

	45-64岁

65岁以上
	53911

14165
	5181

6082
	9.61

42.94
	33470

11776
	3889

5782
	11.62 

49.10 
	20441

2389
	1292

300
	6.32 

12.56 


第六章  迁移流动

【提要】
受社会经济发展的深刻影响，滨江区的人口迁移规模迅速扩大，迁移人口的结构也相应发生了较大变化。第六次人口普查迁移人口基本情况的分析表明：我区迁移人口数量持续上升；区外迁移人口大量增加；务工经商和拆迁搬家成为人口迁移的主要原因。

人口迁移是指具有明确的目的与动因，具有长久性倾向地跨越空间范围的常住地改变。本报告中所分析的外来人口是指户口在外区，居住在我区半年以上的人口；外出人口是指户口在我区，居住在外区半年以上的人口。

一、外出人口基本情况

根据2000年的“五普”和2010的“六普”普查数据比对，滨江区的户籍外出半年以上人口由0.75万人增加到2.52万人，增加1.77万人，占户籍人口16.92%，比2000年的7.31%增加9.61个百分点。

离开户口登记地主要原因是学习培训和务工经商，占外出人口的30.67%和23.07 %，其次是寄挂户口和投亲靠友、随迁家属、拆迁搬家、工作调动、婚姻嫁娶，分别占外出人口的13.49 %、9.48 %，9.33 %、7.07 %、6.02 %、0.88 %。

外出人口中处于学龄前和义务教育的学龄人口总量减少，学龄前年龄段（2-5岁）外出儿童130人，占外出人口的2.5%，义务教育年龄段（6-14岁）的外出儿童134人，占外出人口的2.5%。
从外出人口的外出地看，外出到浙江省以外的8401人，外出到浙江省内其他地市的人口为3503人，外出到杭州市其他县市区的人口为11426人，分别占外出人口的36.01%、15.02%、48.97%。

从外出人口的受教育程度看，受教育程度明显高于户籍人口的平均水平。6岁及以上外出人口中不识字或识字很少，外出人口中小学及以下、初中程度的比例为19.3%，比户籍人口中的比例低33.86个百分点；但是，高中文化的人口比例高于户籍人口10.03个百分点，大专及以上比例高于户籍人口24.1个百分点，外出人口的高素质人口比例明显偏高。

	表6—1          外出人口受教育程度

       单位：%               

	文化程度
	外出人口
	户籍人口
	外出与户籍相比

	合    计
	100.00
	100.00
	

	小学及以下
	7.78
	31.64
	-23.86

	初中
	11.52
	21.52
	-10

	高中
	24.30
	14.27
	10.03

	大学专科
	19.71
	11.53
	8.18

	大学本科
	31.44
	17.43
	14.01

	研究生
	5.52
	3.61
	1.91


二、外来人口基本情况

外来流动人口的迅速增长，是城市化推进和经济发展的重要特征。2010的“六普”普查数据显示，滨江区的外来常住人口为19.22万人，占常住人口60.25%。外来人口虽然大量增加，但离开户口登记地来我区的时间主要集中在近五年，离开户口登记地五年及以上的比重从2000年的50.32%大幅下降到2010年的19.67%。（见表6-2）
外来人口中，离开户口登记地最主要原因是务工经商，占59.55%，其次是学习培训占16.87%、随迁家属8.26%、拆迁搬家5.83%、工作调动5.76%、投亲靠友2.37%，还有婚姻嫁娶1.25%、寄挂户口0.12%。
	表6－2        外来人口离开户口登记地时间

                                    单位：％

	离开户口登记地时间
	2010年
	2000年

	总  计
	100.00
	100.00

	半年至一年
	19.73
	26.17

	一年至二年
	24.73
	10.87

	二年至三年
	19.18
	5.97

	三年至四年
	10.36
	4.37

	四年至五年
	6.31
	2.30

	五年及以上
	19.67
	50.32


从外来人口的受教育程度看，呈现“两低一高”现象。外来人口中小学及以下人口比例明显偏低；而中间文化程度的人则较高，其中初中程度的比例比户籍人口高出5.89个百分点，高中程度的比例高于户籍人口的5.51个百分点，而大学专科比例则高于户籍人口的10.42百分点；本科及以上人口又偏低，低于户籍人口的2.9个百分点。（见表6-3）
	表6—3       外来人口受教育程度

         单位：%               

	文化程度
	外来人口
	户籍人口
	外来与户籍相比

	合 计
	100.00
	100.00
	

	小学及以下
	1.39
	31.64
	-30.25

	初中
	27.41
	21.52
	5.89

	高中
	19.78
	14.27
	5.51

	大学专科
	21.95
	11.53
	10.42

	大学本科
	16.15
	17.43
	-1.28

	研究生
	1.99
	3.61
	-1.62


从外来人口的年龄段看，外来人口的主体是青壮年，主要集中在15-44岁年龄段，其中，20-44岁的青壮年比例高达72.68%，这部分流动人口既有高教园区的大量学生，又有从事IT行业的精英，也有为我区城市建设服务的农民工，他们对滨江的经济和社会发展带来了强大的活力，45-59岁的中年人占9.35%，0-19岁青少年和65岁以上老人分别占15.44%和1.24%。

	表6-4                  外来人口年龄结构

	年龄组别
	绝对值（万人）
	比重（%）

	
	常住人口
	来自区外
	常住人口
	来自区外

	合计
	319027
	192164
	100.00
	100.00

	0-14岁
	32652
	11582
	10.23%
	6.03%

	15-19岁
	24757
	18085
	7.76%
	9.41%

	20-24岁
	68682
	57305
	21.53%
	29.82%

	25-29岁
	43638
	33146
	13.68%
	17.25%

	30-34岁
	30059
	19268
	9.42%
	10.03%

	35-39岁
	26270
	16203
	8.23%
	8.43%

	40-44岁
	24893
	13745
	7.80%
	7.15%

	45-49岁
	19952
	9102
	6.25%
	4.74%

	50-54岁
	13449
	4727
	4.22%
	2.46%

	55-59岁
	11811
	4134
	3.70%
	2.15%

	60-64岁
	8699
	2478
	2.73%
	1.29%

	65岁及以上
	14165
	2389
	4.44%
	1.24%


外来流动人口中处于学龄前和义务教育的学龄人口总量趋于增加，学龄前年龄段（2-5岁）外来儿童约0.45万人，占外来人口的2.35%，义务教育年龄段（6-14岁）的外来儿童约0.53万人，占外来人口的2.75%。
在全区常住人口中，农业户口人数占41.99%，其中外来人口中的农业户口人数比重高达63.4%；在我区户籍农业人口趋于减少的同时，外来人口仍以农业户口为主。
三、人口净迁移率

一）迁移人口成倍增长，来源地以省外居多

与2000年“五普”类似口径相比，人口迁入规模成倍增长。根据“六普”长表数据推算，从滨江区以外迁入的人口为17万人，比2000年“五普”时的 2.8万人增长5.07倍。在省外迁入人口中，以安徽省最多，占省外迁入人口的19.18 %，其次是河南省为14.35 %，江西、湖北、江苏、湖南、四川也比较多，分别为9.99%、7.66%、6.67%、5.00%。在省外迁入人口中比重超过2%的省份还有山东省3.54%、广东省3.33%、重庆市3.20%、陕西省3.18%、甘肃省2.52%、上海市2.22%、贵州省2.05%。

二）迁移原因以务工经商等经济性迁移为主

根据第六次全国人口普查长表数据，迁移人口的迁移原因最主要是务工经商的经济性迁移，占57.24%，比“五普”时的47.32%提高个9.92百分点，而婚姻嫁娶则大幅度减少，只占总迁入人口的1.42%，而“五普”时高达8.91%，这也充分反映经济发展对人口迁移这一社会现象的影响力，婚姻迁入因素所占比重也明显下降。
	表6－5         五年内迁移人口的迁移原因

单位：％

	
	合计
	务工
经商
	工作
调动
	学习
培训
	随迁家属
	投亲靠友
	拆迁
搬家
	寄挂
户口
	婚姻嫁娶
	其他

	“六普”
	100
	57.24 
	4.50 
	18.74 
	8.73 
	2.93 
	6.27 
	0.17 
	1.42 
	

	“五普”
	100
	47.32
	1.90
	29.21
	2.45
	3.07　
	4.07
	8.91
	3.07
	


三）迁入人口年龄构成以青壮年为主

从迁移人口的年龄结构看，从区外迁入的人口中，属于15-64岁劳动年龄人口的比例高达92.73%，比本区人口高出16个百分点。由于大量外来青壮年人口流入，滨江2010年劳动适龄人口（15-64岁）在总人口中比重高达85.33%，比2000年高13.06个百分点。外来适龄人口的流入大大弥补了滨江劳动力的短缺。（见表6-6）
	表6-6          按迁移状况分的主要年龄组人口

单位：%

	　
	全部人口
	迁移人口
	户籍人口

	总计
	100.00
	100.00
	100.00

	14周岁及以下
	10.23
	6.03
	14.87

	15-64周岁
	85.33
	92.73
	76.73

	65周岁及以上
	4.44
	1.24
	8.40


四）迁移人口受教育程度高于户籍人口

第六次全国人口普查汇总数据表明，迁入人口教育程度主要集中在初中至大学本科阶段，占迁入人口的85.29%，比全区常住人口比例高出9.15个百分点，外来人口的总体受教育程度高于户籍人口。（见表6-7）
表6-7     常住人口和迁入人口的受教育程度比较

                                               单位:  %  
	受教育程度
	未上过学
	小学
	初中
	高中
	大学专科
	大学本科
	研究生

	常住人口
	4.27
	17.35
	25.68
	17.53
	17.63
	15.30
	2.24

	迁入人口
	1.39
	11.33
	27.41
	19.78
	21.95
	16.15
	1.99


第七章  人口老龄化

【提要】
人口老龄化是影响经济社会发展的一个重大战略问题,人口老龄化是人口发展的必然过程。对区内老龄化程度的客观描述与准确预测，能为政府部门加强社会管理和老龄人口服务提供依据。经过十年经济社会的迅猛发展，滨江区老龄人口的突出特点是老龄人口规模扩大、寿命延长、户籍老龄化程度加深。

一、老龄人口总量

根据联合国的统计标准，如果一个国家60岁以上老年人口达到总人口数的10%或者65岁以上老年人口占人口总数的7%以上，那么这个国家就已经属于人口老龄化国家。根据2010年“六普”的数据显示，在滨江的常住人口中，60岁及以上人口为2.29万人，占7.17%， 65岁及以上人口为1.42万人，占4.45%，比2000年“五普”分别下降了3.40和3.33个百分点。按照国际惯例，该年龄构成属成年型人口类型。这既和滨江是个新建区，吸引了大量的外来青壮年人口就业和入住，也和滨区高教园区存在大量的在校学生有关。（见表7-1）
	表7—1        老龄人口年龄性别构成及其变化
                                                    单位：人

	年 龄 别
	2010年“六普”
	2000年“五普”
	“六普”比“五普”±%

	
	小计
	男
	女
	小计
	男
	女
	小计
	男
	女

	总  计
	22864
	10946
	11918
	12249
	5872
	6377
	86.67
	86.41
	86.89

	60—64岁
	8699
	4331
	4368
	3223
	1667
	1556
	169.9
	159.81
	180.72

	65—69岁
	4983
	2269
	2714
	3539
	1816
	1723
	40.80
	24.94
	57.52

	70—79岁
	6434
	3216
	3218
	4308
	1974
	2334
	49.35
	62.92
	37.87

	80—89岁
	2523
	1044
	1479
	1086
	392
	694
	132.32
	166.33
	113.11

	90—99岁
	221
	84
	137
	91
	23
	68
	142.86
	165.22
	101.47

	100岁及以上
	4
	2
	2
	2
	
	2
	100.00
	
	


二、老龄人口结构特点

一）户籍人口中老龄化程度高

老龄人口从户籍角度来看，数量增加，增速加快，高龄化趋势明显。
一是老龄化进度加快。户籍人口中，60岁以上老年人为1.92万人，比2000年增加0.7万人，增长56.89%，占户籍人口的比重为15.15%，比2000年提高个2.13个百分点。
二是“高龄段”人口激增。80岁及以上的高龄老人比重上升幅度远高于老龄人口的上升幅度。2010年与2000年比，户籍高龄老人的总量从0.12万人增至0.26万人，增幅达125.39%，同期老年人口增幅仅为56.89%，高龄人口占老年人口的比重也从9.52%上升到13.68%，这说明滨江区户籍老龄人口在向高龄化发展。
三是高龄人口中男性增长快。全区男性和女性老年人口与2000年相比，增幅分别增长53.00%和60.47%，其中80岁及以上的男性增幅明显高于女性，由2000年的406人增加到1078人，增长165.52%；80岁及以上的女性人口由760人增加到1550人，增长103.95%。
	表7—2         户籍老龄人口年龄性别构成及其变化          单位：人

	年 龄 组
	2010年“六普”
	2000年“五普”
	“六普”比“五普”±%

	
	小计
	男
	女
	小计
	男
	女
	小计
	男
	女

	总  计
	19217
	8984
	10233
	12249
	5872
	6377
	56.89
	53.00
	60.47

	60—64岁
	6701
	3296
	3405
	3208
	1656
	1552
	108.88
	99.03
	119.39

	65—69岁
	4171
	1847
	2324
	3489
	1780
	1709
	19.55
	3.76
	35.99

	70—79岁
	5717
	2763
	2954
	4288
	1952
	2336
	33.33
	41.55
	26.46

	80—89岁
	2421
	1002
	1419
	1074
	385
	689
	125.42
	160.26
	105.95

	90—99岁
	205
	75
	130
	90
	21
	69
	127.78
	257.14
	88.41

	100岁及以上
	2
	1
	1
	2
	
	2
	
	
	


我区老龄化程度的加剧特别是高龄人口的激增，这将是我区人口发展中的一大严峻挑战，应引起社会各界的高度重视，以减少因本地人口老龄化和老年人口高龄化所带来的负面效应，使我区的社会经济能健康发展。
 二）按国际通用人口年龄构成显示属于成年型

国际上，把老年人口系数、65岁及以上、年龄中位数等指标作为人口年龄类型的通用标准。2000年第五次人口普查时，滨江区人口年龄构成类型已经达到老年型；而2010年第六次人口普查数据显示，各项指标相比2000年，老龄化现象在减退，老年人口系数由2000年的10.57%下降到了7.17%，下降了3.4%；65岁及以上人口从7.79%下降到了4.44%，比2000年的下降了3.35；年龄中位数也从33岁下降到了28岁，从以上三个数据可以看出，滨江区属于成年型的人口结构。以下为滨江区人口年龄构成类型演变：
表7—3            滨江区人口年龄构成类型演变
单位：%

	
	国际通用人口年龄类型标准
	滨江区人口年龄结构变化

	
	年轻型
	成年型
	老年型
	2000年
	2010年

	老年人口系数（60岁及以上）
	4以下
	5-10
	10以上
	10.57
	7.17

	65岁及以上
	4以下
	4-7
	7以上
	7.79
	4.44

	年龄中位数（岁）
	20以下
	20-30
	30以上
	33
	28


三、影响我区人口老龄化的因素 

一是随着人民生活水平的提高，医疗卫生保健事业的发展，城乡养老保障体系的逐步完善，使得人口寿命不断延长，老年人的数量不断增加。2010年全区65岁及以上人口比2000年增加了3475人，增长38.44%。

二是计划生育政策的广泛推行，人们的生育观念发生变化，使人口生育水平迅速下降，儿童少年组人口比重下降，从而相应地推动了老龄人口的比重进一步上升。2010年，全区0-14岁人口为32652人，占总人口比重为10.23%，比2000年大幅下降了7.05个百分点。

三是外来年轻人口的大量流入，延缓了我区人口老龄化的速度。外来人口不仅数量大，年龄结构也相对年轻，全区共有来自区外人口19.21万，其中60岁以下的人为18.73万,占到97.47%，比户籍人口高10.37个百分点。

第八章  劳动就业与社会保障

【提要】

2010年第六次人口普查结果表明，我区的劳动力与就业现状呈以下特点：劳动力总量增长高于总人口增速，劳动适龄人口结构趋向年轻化；就业人口受教育水平大幅提高，产业构成变化较大，在第三产业就业的人口增幅较大，第一产业就业人口减少；未工作人口呈上升趋势，社会保障不断完善。

参加社会劳动，获得社会地位和经济收入是人类社会的基本生存和生活方式。具备劳动能力、可供社会实际利用的所有人口称为劳动力资源，又称劳动资源或人力资源。它是指在一定时期内，一个国家或地区具有劳动能力人口的总和，是经济活动中的主要对象。分析研究滨江劳动力资源数量、质量和结构状况，对合理开发、充分利用人力资源，科学制定国民经济和社会发展战略，促进经济健康发展起着十分重要的作用。

一、劳动年龄人口

劳动年龄人口是指一定年龄范围内的人口数，包括具备劳动能力的人口和丧失劳动能力的人口。在不同的社会经济条件下，劳动年龄界限的确定有着不同的标准。中国对劳动年龄人口规定的界限是男性16—59岁，女性16—54岁，国际上无论男性还是女性，劳动年龄人口都定义为15—64岁。劳动年龄人口是一个国家或地区参加社会经济活动的劳动力的直接来源，其状况如何在很大程度上决定着这个国家或地区的经济发展。从建区以来，随着经济的快速发展，滨江区劳动年龄人口规模、结构发生了很大的变化，主要有以下特点：

一）劳动年龄人口增长率高于常住人口

2010年第六次人口普查资料显示，按照国际标准计算，全区劳动年龄人口27.22万人，比2000年“五普”时的8.61万人增长216.14%，占常住人口的比重为85.33%；根据国内标准我区劳动年龄人口25.60万人，占常住人口的比重为80.25%，与2000年第五次人口普查时相比，人数增加了17.67万人，占常住人口比重增加了11.83个百分点。从性别构成看，2010年全区按国际标准计算的男性劳动年龄人口为14.38万人，比2000年“五普”时增加9.80万人；女性劳动年龄人口为12.84万人，比“五普”时增加8.73万人。由于女性人数增加较多，与男性人数差距进一步缩小，我区劳动年龄人口性别更趋平衡合理。劳动年龄人口占常住人口的比重增加，是由于我区自1997年建区以来，在经济发展和城市建设上发展迅猛，吸引大量外来的青壮年流入，我区劳动年龄人口增长速度比常住人口的增长速度高出40.85个百分点。                                        

二）大量外来劳动力的流入，减缓了我区劳动力的老化程度
目前，我区户籍劳动力与非我区户籍劳动力的年龄构成存在明显的差异。我区户籍劳动力比较均衡，而非我区户籍的劳动力则主要集中在20-24岁和25-29岁年龄段，分别占这部分劳动力的30.93%、18.46%。我区劳动力总的年龄中位数为31岁，其中：户籍劳动力为36岁，非户籍劳动力为27岁。很明显，户籍劳动力年龄结构明显老化，户籍劳动年龄比非户籍的劳动年龄中位数大9岁。外来青壮年劳动力使我区整体劳动力的年龄结构年轻了5岁，外来劳动力对于缓解我区劳动力老化起到了重要作用。
三）劳动年龄人口受教育程度明显提高

按照国际标准计算，我区自2000年第五次人口普查以来，劳动年龄人口所受教育程度已有明显提高。在劳动年龄人口中，受过大专及以上教育程度的所占比重迅速上升，比2000年普查时提高了30.84个百分点；小学及以下文化程度比重比2000年普查时下降了25.52个百分点。（见表8—1）

表8—1     滨江区劳动年龄人口受教育程度构成

单位：%

	受教育程度
	2010年
	2000年
	2010年比2000年升降幅度

	合  计
	100.00
	100.00
	—

	大专及以上
	38.94
	8.10
	30.84

	高中(含中专)
	19.19
	13.80
	5.39

	初  中
	26.35
	37.16
	-10.81

	小  学
	13.24
	35.76
	-22.52

	文盲、半文盲
	2.28
	5.28
	-3.00


二、就业人口状况
一）就业人口的年龄构成变化。2010年15-29岁年轻劳动力占44.16%，而2000年仅占27.03%，增加了17.13个百分点。而45岁以上的比重明显减少，由2000年的26.02%减少到了2010年的17.29%，减少了8.73个百分点。这主要是由于外来劳动力数量的大量增加，使我区就业人口年龄结构年轻化。男性就业人口占总就业人口的59.16%，女性就业人口占总就业人口的40.84%，男性人口比例提高的原因：一是我区就业人口中外来人口占的比重很大，并且我区的产业结构中制造业、信息服务业占据主要行业，加上建筑工地众多，此类行业的从业人员又以男性居多；二是女性比男性早退出劳动力就业队伍，在目前就业形势紧张，保姆等家庭服务雇工短缺的情况下，女性更容易选择照顾家庭。

二）就业人口受教育程度大幅提高。随着对教育工作越来越重视，入学比例不断上升，受教育的年限不断延长。2010年大专及以上人口占就业人口的比重为39.03%，比2000年增加了36.18个百分点，而小学文化及以下文化程度则降低了30.72个百分点。从以上数据看，我区就业人口的文化程度在快速提高，也说明了大量受过或正在接受良好教育的年轻人口进入劳动年龄队伍，同时，在职教育的深度发展，也提高了劳动年龄人口的文化素质。（见表8-2）
表8—2
滨江区就业人口受教育程度构成

单位：%

	受教育程度
	2010年
	2000年
	2010年比2000年±%

	合  计
	100.00
	100.00
	—

	大专及以上
	39.03
	2.85
	36.18

	高中(含中专)
	18.91
	12.19
	6.72

	初  中
	28.34
	40.52
	12.18

	小  学
	12.71
	39.12
	26.41

	未上过学
	1.01
	5.32
	4.31


三）就业人口在第三产业中的比例显著增加。随着我区城市化的不断推进，农林牧渔水利生产人员的比重下降，只占到就业总人口的1%。伴随现代化的步伐加快，高新技术产业的大力发展，传统产业的升级换代，使得从事第二产业的就业人员已从第一位下降为第二位了，从2000年的46.42%，下降到2010年的31.97%。第三产业（服务业）得到了很快的发展，就业人员比重大幅提高到67.03%，比2000年提高了29.43个百分点，特别是计算机传输和批发零售业从业人员增长飞速。

四）就业人口的行职业构成变化。从就业人口的职业构成看，各类专业技术人员、商业服务人员比重提升明显，与2000年相比，分别上升了15.15个百分点和9.89个百分点; 机关企事业单位负责人增幅最大，增长近4倍；而生产运输设备操作人员和农林牧渔水利生产人员降幅最大，所占比重为32.3%和1%，与2000年相比分别下降了21.4和14.9个百分点。根据国家职业分类的标准,将“各类专业技术人员，国家机关、党群组织、企事业单位负责人，办事人员”这三类职业定义为智力型劳动者，其他为体力型劳动者。按此分类，我区智力型劳动者所占的比重比2000年明显提高，从十年前的13.7%提高到40%，提高了26.3个百分点；相应地体力型劳动力者则从86.3%下降为60%。随着滨江区经济社会现代化的推进，我区就业人口的职业构成还将会继续向着智力型劳动者比重稳步提高，体力型劳动者持续下降的趋势变化。（见表8-3）
表8—3       滨江区就业人口的职业构成 

           单位：%

	
	2010年占就业

总人数比重
	2000年占就业

总人数比重

	总   计
	100.0
	100.0

	智力型职业
	40.0
	13.7

	机关企事业单位负责人
	 7.7
	   1.7

	各类专业技术人员
	 21.4
	   6.2

	办事人员
	   10.9
	   5.8

	体力型职业
	60.0
	86.3

	商业服务人员
	   26.7
	   16.8

	农林牧渔水利生产人员
	   1.0
	   15.9

	生产运输设备操作人员
	   32.3
	   53.6

	不便分类的其他劳动者
	  0
	  0


三、未工作人口状况
第六次人口普查所称未工作人口，是指年龄15周岁及以上、在普查标准时点前一周内未从事过任何有收入的社会劳动人口，包括在校学生、料理家务、离退休、丧失劳动能力、失去工作正在找工作、从未工作正在找工作等人口。

2010年第六次人口普查长表资料显示，2010年滨江区15岁及以上未就业人口0.94万人，占常住人口的33.3%。与2000年第五次人口普查相比，上升了1.7个百分点。

未工作人口上升的主要原因：第一、人口老龄化步伐加快，离退休人员不断增加；第二，随着青年受教育时间的延长，在校学生的比例将稳步上升；第三，就业的市场化，自由择业更加普遍，由此导致失业人口的增加。不就业人口中女性占61.51%，主要原因：在家料理家务未工作人口中女性约占13.81%，女性退休的法定年龄比男性早五到十年，而女性的预期寿命比男性长，从而处于退休状态的女性明显多于男性。

四、社会保障

社会保障的本质是维护社会公平进而促进社会稳定发展。近年来滨江区不断完善社会保障体系，确立了涵盖养老、医疗、失业、工伤和生育保险，以及城市居民最低生活保障制度的社会保障体系框架已经形成。
2010年第六次人口普查资料显示，我区未工作人员的主要原因是在校学习和离退体人员，占64.2%，其中42.76%人的是在校学习， 21.44%的是离退休人员；其余35.8%未工作人员中，10.59%的人在料理家务，1.77%的人毕业后未工作，承包土地被征用的占2.46 %，因单位原因失去工作的占0.87%，因本人原因失去工作的占17.08%，丧失工作能力的人占3.03%。

未工作人员由于没有工作，不能用自己付出的劳动来直接取得报酬，其生活来源主要靠国家、社会和家庭其他成员供养。我区未工作人员主要生活来源靠家庭其他成员供养，占比为66.05%，其次是依靠离退休养老金的占21.44%，第三是财产性收入的占10.70%，其余几项只占1.81%。

从就业人员的工作情况来看：有0.55 %的人在职休假、学习、临时停工或季节性歇业，一周工作时间在40小时及以内的占60.87%，工作在40至48小时的占17.04 %，超过48小时的占21.54%，更是有1.80%的从业人员工作时间超过80小时，大大超过《劳动法》的每日工作时间不超过八小时、平均每周工作时间不超过四十小时的相关规定。 

第九章  住房状况

【提要】

居民住房条件的改善，是生活水准提高的一个重要标志。1997年建区以来，滨江加快新区建设，大力推进城市化进程，居民住房条件明显改善，但是，部分外来流动人口居住条件较差，与本地居民差距甚大。

一、家庭住房基本情况

第六次全国人口普查汇总数据表明，2010年滨江区家庭户有10.53万户、家庭户人口为24.67万人，户均拥有住房建筑面积81.55平方米，人均面积34.81平方米；相比2000年的户均拥有住房建筑面积159.08平方米，人均面积47.84平方米，大幅下降了77.53%和13.03%，这既和城市化的快速推进有关，又和大量的外来人口居住在我区相关。（见表9-1）

表9-1            按街道分的家庭户住房情况

 单位：户、m2、间

	地区
	家庭户
	户均
	人均

	
	总户数
	总面积
	总间数
	面积
	间数
	面积
	间数

	合计
	105285
	8586478
	239702
	81.55 
	2.28 
	34.81 
	0.97 

	西兴街道
	18649
	1603971
	43495
	86.01 
	2.33 
	32.23 
	0.87 

	长河街道
	35292
	3125784
	84298
	88.57 
	2.39 
	34.66 
	0.93 

	浦沿街道
	51344
	3856723
	111909
	75.12 
	2.18 
	36.14 
	1.05 


不容忽视的是，全区人均住房建筑面积８平方米以下的住房困难户还有 19995 户，占全区家庭户总数的18.99 %，这些基本上是外来打工的家庭。因此，政府有必要继续加大向低收入家庭提供廉租住房等政策手段，以满足住房困难户的基本居住需求。
同时，全区住房的品质也快速提高，在全区现有住房中， 98.33%是在1980年以后建造的，1979年以前建造的住房只留下1.67%，其中2000年以后建造的住房占所有住房的比例高达68.37%。这十年中，我区的住房建设有了长足的进步，建造住房面积之多、速度之快前所未有，本地家庭户的住房条件有了显著的改善。

二、家庭住房基本设施配备

本次普查对厨房、主要炊事燃料、自来水、洗澡设施、厕所等住房基本设施装备情况进行了抽样调查。从数据看我区家庭户住房五项主要设施中，只有用上自来水的家庭户比重较高，达到99.79%，其余四项都较低。其中，以燃气为主要炊事燃料的家庭户占74.90%，住房内有独立厕所的家庭户为73.82%，用家庭自装热水器洗澡的家庭户占65.94%，使用独立厨房的家庭户比重最低，仅有56.72%。五项设施配备齐全的家庭户仅有47.24%，这主要是由于外来人口较多，出租户占的比重较高，造成全区住房基本设施配备水平下降。

三、住房来源性质

我区居民住房来源呈现多样化的特征，由于全区外来人口增加迅速，使得“租用其他住房”户比例高达57.2%，而“自有住房”户占42.8%，其中：购买商品房的占15.19%，自建住房的占14.24%，购买农民公寓的占8.94%，购买经济适用房为1.28%。 

四、居住条件与受教育程度、职业等关系

从此次人口普查资料中反映来看，家庭户主受教育程度不高甚至较低的家庭，其居住条件好的或比较好的比重相当高，而户主受教育程高的家庭，多数家庭住房建筑面积相对较小。这种现象造成的主要原因是由于滨江本地居民原来都属于自建房，拆迁后购置的农民公寓面积较大。全区家庭住宅人均建筑面积超过50平方米的占18.76%。（见表9-2）
表9-2   按户主受教育程度分类的家庭户人均住房建筑面积
单位：间、平方米
	学历
	平均面积
	平均间数

	小学以下
	121.11
	3.14

	初中
	72.77
	2.19

	高中
	57.84
	1.83

	大专以上
	75.82
	2.04


家庭户户主的职业特征对家庭户人均住房建筑面积有较大的影响。户主为从事农林牧渔业生产人员的家庭住房最为宽敞，这部分人群主要居住在自建房；其次是户主为国家机关、党群组织、企事业单位负责人。（见表9-3）

表9-3    按户主职业分的家庭户住房间数和建筑面积

                                       单位：间、平方米

	职业大类
	平均每户间数
	户均住房建筑面积

	合计
	2.41
	84.79

	国家机关、党群组织、企业、事业单位负责人
	3.03
	129.47

	专业技术人员
	2.13
	76.74

	办事人员和有关人员
	2.29
	85.15

	商业、服务业人员
	2.17
	73.47

	农、林、牧、渔、水利业生产人员
	3.46
	149.91

	生产、运输设备操作人员及有关人员
	2.63
	81.77

	不便分类的其他从业人员
	0
	0


五、住房结构类型

第六次人口普查长表资料显示，我区居民的住房大部分为混合结构，共有6616户，占全部住房的57.54%，其次为钢及钢筋混凝土结构的有 3962户，占总数的34.46%，砖木结构的有831户，占总数的7.23%。经过十年的经济社会发展，在区委区政府和各有关部门的积极努力下，我区居民住宅建设迅速发展，人们的居住条件发生了根本性的变化。（见表9-4）
表9-4      滨江区住房承重类型情况
                                计量单位:%

	地区别
	钢及钢筋混凝土结构
	混合结构
	砖木结构
	其他结构

	全区合计
	34.46 
	57.54 
	7.23 
	0.77 

	西兴街道
	33.39 
	51.76 
	13.69 
	1.16 

	长河街道
	41.53 
	45.83 
	11.26 
	1.38 

	浦沿街道
	30.38 
	66.72 
	2.62 
	0.27 


附录：

指标解释及说明

一、普查登记标准时点为2010年11月1日零时。时期资料为2009年11月1日至2010年10月31日。

二、本报告中的“六普”即指2010年第六次全国人口普查；“五普”即指2000年第五次全国人口普查。

三、本报告所引用的数据，除特别说明外，均为常住人口口径。

常住人口由三部分构成：一是居住在本街道，户口在本街道或户口待定；二是居住在本街道，离开户口所在的街道（乡镇）半年以上；三是户口在本街道，外出不满半年或在境外工作学习的人。

四、本报告的年龄分组均按周岁计算。

五、出生人口和死亡人口是指2009年11月1日-2010年10月31日出生和死亡的人口（包括出生后不久即死亡的婴儿）。

六、本报告第四章《婚姻与家庭》中的婚姻状况部分、第八章《劳动就业与社会保障》中的经济活动人口部分和第九章《住房状况》等数据均根据10%长表抽样调查资料汇总而成。

七、外来人口指户口在杭州市滨江区行政区域范围以外，现居住在杭州市滨江区行政区域内的常住人口。

外出人口指户口在杭州市滨江区行政区域范围内，普查时点居住在杭州市滨江区行政区域范围以外且半年及以上的人口。

八、人口性别比指以女性为100，男性对女性的比例。

九、婚姻状况：人口普查中指被登记人事实婚姻状况，而不是单指法律意义上的婚姻。

十、本报告中少年儿童指0-14岁人口（简称少儿人口）；成年人口指15-64岁人口；老年人口指65岁及以上人口。

十一、负担系数：少儿负担系数为0-14岁人口与15-64岁人口之比；老年人负担系数为65岁及以上人口与15-64岁人口之比。

十二、受教育程度：被登记人接受教育的最高学历。

十三、文盲人口：指15岁及以上人口中不识字的人口。

十四、劳动适龄人口：本报告中国内标准指男性16-59岁、女性16-54岁人口。国际标准指15-64岁人口。

十五、经济活动人口：指实际参加和要求参加社会经济活动的人口，是就业人口和失业人口之和。

十六、劳动参与率：指经济活动人口占15岁及以上人口的比重。

十七、就业人口：本报告中指年龄15岁及以上，在2010年10月25日-31日为取得收入而工作了一小时及以上的人口。

十八、本报告中智力型职业指国家机关、党群组织、企业、事业单位负责人，专业技术人员，办事人员和有关人员。体力型职业指商业、服务业人员，农、林、牧、渔、水利业生产人员、生产、运输设备操作人员、不便分类的其他从业人员。

十九、住房面积是指住房建筑面积。
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